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Resumen

En esta ponencia invitada se resumen las principales caracteristicas de los programas de selecciéon de
las razas autdctonas que se estan llevando a cabo en Espaia. Se describen para cada una de ellas la
poblacién controlada, los caracteres registrados, los objetivos y criterios de seleccién, la valoracién
genética de los reproductores, los aspectos organizativos, la utilizaciéon de la informacion por parte de
los ganaderos y los factores limitantes del progreso genético. Los mas antiguos de estos programa
comenzaron al principio de la década de los 80 del pasado siglo, la mayoria lo hicieron al final de dicha
década o en la siguiente y unos pocos en la década actual. Debido a esta disparidad de fechas de ini-
ciacion y a otros factores estructurales y organizativos, sus niveles de desarrollo y efectividad son muy
variables. Entre los factores limitantes de dicho desarrollo y efectividad mas frecuentemente citados se
encuentran los reducidos tamafos de los nucleos de seleccion, la reducida implantacion de la LLA. y,
consecuentemente, el bajo nimero de sementales en prueba de descendencia y las bajas fiabilidades
de las valoraciones genéticas, la escasa utilizacién por parte algunos de los ganaderos de las valora-
ciones genéticas de sus animales para elegir la reposicién en los rebafios y, en un cierto niUmero de
casos, la escasa participacion e interés de los mismos.

Palabras clave: Programas de seleccién, razas autéctonas, factores limitantes del progreso genético.

Summary

Objectives, organization and limiting factors of selection programs for indigenous breeds in Spain
This invited contribution summarizes the most important characteristics of selection programs being
applied to Spanish indigenous breeds. Population and traits being recorded, selection objectives and
criteria, breeding values estimation, managing aspects, diffusion to and use of genetic information
by breeders and constraints to genetic progress are synthetically described for each breed. The oldest
programs started at the beginning of the eighties of the last century. Most of them began at the end
of the eighties or in the nineties and a few were initiated within present decade. Due to these age
differences, and to other structural and managing factors, their developmental and effectiveness
levels are very variable. Small number of animals being registered and, therefore, selected, low
number of dams inseminated an its consequence on the capacity to sire testing and on the reliability
of estimated breeding values, the scanty use that some of the breeders make of the genetic
evaluations and the low participation of farmers in the programs, are among the most important
factors limiting their development and their effectiveness in terms of genetic progress obtained.

Key words: selection programs, indigenous breeds, constrains to genetic progress.
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Antecedentes y consideraciones generales

La ultima revisién del estado de los progra-
mas de mejora genética animal en Espafia se
realizé en la Xl Reunién Nacional de Mejora
Genética Animal que se desarrollé6 en Pam-
plona en 2002. En aquella ocasién se pre-
sentaron ponencias sobre los programas de
mejora genética de todas las especies y
orientaciones productivas, menos el caprino
lechero y las especies de piscifactoria, temas
estos que si se habian tratado, junto con
todos los mencionados anteriormente, en la
anterior ocasién en que se revisé6 el estado
de los programas de mejora genética animal
en nuestro pais, en la octava de estas reu-
niones celebrada en Le6n en 1996.

En esta ocasion, los organizadores de la actual
reuniéon me han encargado la preparacién de
esta ponencia sobre el estado actual de los
programas de mejora genética de los anima-
les de interés zootécnico en nuestro pais.
Dada la magnitud de la tarea, que en ningun
caso podria haber abordado yo solo, solicité a
todas las personas cuyos nombres aparecen al
final de este trabajo, tanto de la Universidad
como de los diferentes organismos de investi-
gacion y de las propias asociaciones de criado-
res, la informacién necesaria para elaborarla.
Me he centrado en las razas autéctonas,
dejando deliberadamente al margen los
esquemas de seleccién de algunas razas fora-
neas de rumiantes, ya bien afincadas en Espa-
fa desde hace tiempo, y de las especies de
ganaderia industrial (cerdo blanco, gallinas y
peces), No porque sean menos importantes, si
no por, la amplitud del trabajo que haria casi
interminable esta ponencia, en la que se trata
de abarcar en un solo trabajo todo lo que en
las anteriores reuniones fue tratado en varias
ponencias diferentes.
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Como consecuencia del procedimiento encues-
tal que he empleado para recabar la informa-
Cién necesaria para redactar esta ponencia y,
probablemente como consecuencia de no
haber yo planteado adecuadamente las pre-
guntas, la terminologia utilizada cominmen-
te en mejora animal, como son los objetivos,
criterios de seleccién, etc. no son interpreta-
dos por todos los que han respondido las
encuestas de la misma forma. Esto da lugar
a una cierta heterogeneidad entre razas en
el significado de las respuestas. Yo he tratado
de corregir en parte esta heterogeneidad,
espero que acertadamente, reinterpretando
algunas de las respuestas a alguno de los
conceptos en funcion de las respuestas a
otros conceptos relacionados.

Esta ponencia es un trabajo colectivo de
todos los que han respondido a las encues-
tas que les envié. Lo que he escrito, sin
embargo, es mi interpretacion de dichas res-
puestas y, por lo tanto, los fallos y errores
son solamente de mi responsabilidad. Pido
disculpas a todos los que no haya interpre-
tado adecuadamente, asi como a los respon-
sables de razas ausentes, si las hay, a los que
pude no enviar las encuestas por un fallo de
mi capacidad de memoria.

Paso a describir sintéticamente en forma de
tablas, acompafadas por los correspondien-
tes comentarios, las respuestas a las encues-
tas sobre los esquemas de seleccién de las
diversas razas autdctonas, comenzando por
las razas de rumiantes orientados a la pro-
duccién de leche, siguiendo con las orienta-
das a la produccién de carne, después las
razas equinas y, por uUltimo por la seleccion
del porcino Ibérico, finalizando la ponencia
con unas conclusiones generales.
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Programa de mejora genética del vacuno

Frison
Datos poblacionales
Control lechero LA Prueba de sementales
N° rebafios  N° hembras % hembras N° en N° hijas/ N° rebafos/ Nivel conexién
(% censo raza) inseminadas prueba macho macho rebafios
8.803 512.000' 20 1322 140 110 Alto
54

1322.839 vacas con lactaciones controladas en 2006.

ZExisten cuatro centros en Espafia con programas de testaje propios consolidados: ABEREKIN S.A. (Pais
Vasco), ASCOL (Asturias), XENETICA FONTAO (Galicia), y CENSYRA Leén, que ha empezado su progra-
ma recientemente, con 36, 25, 60 y 11 (Frisona Espafiola XXVII: 60-2007).

Objetivos y criterios de selecciéon con el control de caracteres funcionales. En

concreto, el indice combinado que refleja la
OBJETIVOS: En el ganado Frisén se busca  combinacién de caracteres evaluados gené-
una mejora de los niveles productivos junto  ticamente es el ICO.

Caracteres controlados

Caracteres registrados’ (h?)

P. % % % extracto Células Calificacién N° Facilidad Velocidad
leche grasa proteina seco somaticas morfolégica inseminaciones de parto ordeino
Si Si Si Si Si Si3 Si? Si? Si2

'De la informacion de control lechero se obtiene ademas el dato de longevidad (meses entre el primer
parto y el ultimo control registrado) y los dias abiertos (obtenidos restando al intervalo entre partos la
duracion de la gestacion, 282 dias).

2En varias CCAA algunos de estos caracteres se han empezado a recoger muy recientemente o incluso
todavia no ha comenzado su registro.

3Calificacion morfologica lineal de estatura (EST), anchura de pecho (ANPE), profundidad corporal
(PC), anchura de grupa (ANCHG), angulo de grupa (AG), angulosidad (ANG), vista lateral de patas tra-
seras (VLP), vista posterior de patas traseras (VPP), angulo podal (AP), inserciéon anterior (l1A), altura
Insercién posterior (AIP), ligamento suspensor (LS), profundidad de ubre (PU), colocacion de pezones
anteriores (CPA), colocaciéon de pezones posteriores (CPP), longitud de pezones anteriores (LPA) y
miembros y aplomos (MA).
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Criterios de seleccion

Criterios seleccidon

Sementales Madres de sementales? Madres de hembras
ICO’ reposicion rebafios?

'El principal criterio de seleccién para la eleccién de los sementales a utilizar en inseminacion artificial
es el ICO, pero cada programa de testaje o casa comercial es independiente en la toma de sus propias
decisiones. Para obtener hembras de reposiciéon el ganadero toma sus propias decisiones, pudiendo
dar mayor o menor importancia el ICO segun sus preferencias. Para elegir los padres de sementales,
los centros empiezan a dar ya mayor importancia a los nuevos caracteres funcionales.

2Los padres y madres se eligen entre los mejores reproductores a nivel mundial. Debido a ello, al contra-
tar un gran porcentaje de madres extranjeras, se deben importar los embriones. La decisién relativa a la
eleccion de las madres de sementales corresponde a cada programa de testaje. Dada que la fiabilidad de
las pruebas de las vacas no es alta y que son facilmente alterables por manejo preferencial los centros de
testaje suelen exigir ademas de altos niveles genéticos en los caracteres de interés varias generaciones de
datos fenotipicos destacados. Muchas madres de sementales se localizan en otros paises.

3E| criterio de selecciéon varia mucho segun el ganadero. Dispone de la informacion fenotipica y las
valoraciones genéticas de sus animales.

ICO=200 + 10* (12*KL/630+12*KG/23 + 32*KP/
20 + 3*ppp/0.11 +16*ICU/1.0 + 10*IPP/1.0 +
9*IGT/1.0 + 3*longevidad/10 +3*RCS/10),

donde:

IGT=(3*EST + 18*ANG + 4,5*VPP + 0,5*ANPE
+ 10*PC + 7*ANCHG + 1*AG + 4*AP -
1,5%VLP + 14*IA + 24%AIP + 4*LS + 6*PU +
2*CPA - 0,5*LPA) / 66,53

ICAP=(21*EST + 19*ANPE + 57*PC + 3* ANCHG)
/89

IPP=(55*MA + 22*VPP + 17*AP - 6*VLP) /
89,68

ICU=(20*IA + 7*AIP + 22*LS + 34*PU +
17*CPA) /73,43

En la expresion del ICO, las pruebas estan
divididas entre unos valores, que son las
desviaciones tipicas de los toros del catalogo
para cada caracter.

Se utilizan también unos indices sintéticos
de tipo.
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Valoracién genética

Prueba ADN Valoracién genética3 Estima tendencia genética
Kg/afio (1999-2004)%

Machos Hembras Método Frecuencia Fiabilidad Fiabilidad P.leche P.grasa P.proteina
sementales  hembras

Sementales' ! Modelo 2/afio Alta Baja 79 2,4 2,7
animal? 0,12) 0,11) (0,13)

Por una parte, se realiza un muestreo aleatorio en la poblacion y, por otra, un muestreo dirigido en
ganaderias determinadas. Se contrastan paternidades: de las hembras muestreadas y de todos los
sementales y maternidades.

2Se usa el BLUP-modelo animal para todos los caracteres excepto para longevidad que se usan técni-
cas de analisis de supervivencia (Suvival kit).

3valoracién internacional: Las valoraciones nacionales de los toros se envian a INTERBULL que combi-
na las valoraciones calculadas en cada pais mediante el método MACE. El MACE es un BLUP modelo
macho multicaracter, en el que cada pais se trata como un caracter distinto. A cada pais INTERBULL le
envia las valoraciones de todos los toros del mundo convertidas a su sistema de evaluacién.

4Estimas obtenidas a partir de a partir de los datos proporcionados por CONAFE de las medias de valor
genético predicho por afio de parto, usando los datos de la evaluacién de diciembre de 2007.

Aspectos organizativos

Esquema seleccién Gestidn esquema seleccion Financiacién
programa seleccién
Fecha Fecha inicio  Organizacién Organismos  Aportacién Aportacion Aportacion
resolucion (n° técnicos) asesores  ganaderos (%) MAPA (%) C.CA.A.(%)
1986’ 19882 3 INIA 36 17 47

'Existe un Esquema Nacional de Valoracion Genético-Funcional de Sementales Bovinos de Razas Leche-
ras amparado por la O.M. de 13 de marzo de 1986, obsoleto por la propia dindmica de los procesos de
mejora que se han desarrollado en esta raza con el conocimiento expreso y consentimiento del propio
MAPA. De tal forma el Esquema de la O.M. tal cual, no existe sino parcialmente. En la practica no hay un
solo Esquema de Seleccion sino varios que se superponen. Las competencias de control lechero corres-
ponden a las CC.AA. y los programas de testaje son empresas privadas con distinto grado de ayuda de las
administraciones publicas autonémicas. CONAFE coordina los aspectos de recogida de datos, gestiona la
base de datos nacional y es responsable de la realizacién de las evaluaciones genéticas y de establecer el
indice de mérito genético global (ICO). Cada programa de testaje selecciona los toros a poner en prueba
y decide los criterios para mantener un toro activo, pero siempre teniendo como referencia que es
CONAFE quien establece los criterios de ordenacidn para definir cuales son los mejores sementales de la
raza en funcién de sus méritos genéticos.

2La actual configuracion se podria datar en 1988, en el momento en que comenzo la realizacion de las
evaluaciones genéticas con el modelo BLUP Modelo Animal y de forma periédica. Los nuevos progra-
mas de testaje comenzaron a finales de los afios 80 y desde 1991 todos los datos de control lechero y
genealogias de todas las CC.AA. fluyen directamente hacia CONAFE, heredera de la anterior asocia-
cion nacional de ganaderos (ANFE).



J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

191

Utilizacion de la informacion por parte de los ganaderos

Reciben controles Reciben valoraciones

Utilizan valoraciones

rendimiento genéticas genéticas
Sementales  Todos animales  Eleccion reposicion Eleccién reposicion
rebafio machos hembras
Si' Si' Si' 2 Si?

'Los ganaderos si reciben los datos de control de rendimiento de sus animales y tienen acceso a las
valoraciones genéticas de los reproductores. Las de los sementales son publicadas en el Catalogo de
Sementales y en el Catdlogo Internacional de Sementales. Las de las vacas se les envian en los informes
por ganaderia. Ademas la informacién de los sementales es accesible en la pagina Web de CONAFE y
cada ganadero puede acceder a toda su informacién por Internet, mediante la clave correspondiente.
2Los ganaderos individuales NO eligen madres de sementales, esa es tarea de los programas de testa-
je, aunque estos estan a su vez participados por ganaderos. La utilizacion de los indices genéticos para
elegir la reposicion depende de cada ganadero, asi como el énfasis a poner en cada caracter. Lo que si
sucede es que el plantel de toros cuyo semen se comercializa si estd muy influenciado por la clasifica-

cion de los sementales por ICO.

Factores limitantes en el desarrollo del
esquema de seleccién

Se podria considerar aqui la problematica
ligada a los datos recogidos por el propio
ganadero, como son la facilidad de parto, la
mortalidad perinatal o la recogida de los
datos de todas las inseminaciones. En algu-
nas CC.AA. estos datos se han empezado a
recoger recientemente y cuesta concienciar
al ganadero de que se recojan con la mayor
precision, sobre todo en los muchos casos en

que esta recogida no se realiza para la pro-
pia gestion de la explotacion.

Por otra parte, hay nueva areas de trabajo
en el futuro préximo, como desarrollar la
recogida de nuevos caracteres, la progresiva
implantacion del software comun desarro-
[lado por CONAFE para la informatizacién
de los datos de control lechero y libro gene-
alégico en las distintas CC.AA, la continua
mejora de las evaluaciones genéticas actua-
les y la incorporaciéon de la informacién
molecular a las evaluaciones genéticas.
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Programas de mejora genética del ovino
lechero
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Datos poblacionales

Latxa Churra Castellana  Manchega
Controles N° rebafios 209 80 12 131
rendimientos

N° machos (vivos) 3.158!

N° hembras paridas (vivas ) 69.752 39.283 8.607 136.943

% censo raza 252 5 3 13,5
L.A. % hembras 39 32 12 52

en control inseminada
Pruebas sementales N° en prueba 106/afo 126 13 200/afio

(aprox.)3 50/afio 5/afio

N° hijas/macho 100-120 50 30 30

Mp° rebafios/macho 10-12 15 5 6

Nivel conexién rebanos Alto De alto a De alto a Alto

bajo (segun bajo (segun
rebarios) rebarios)

"Machos en explotaciones en control.
250% rebafios con mas 100 cabezas.

347 probados (mejorantes), 102 en testaje y 143 en espera

Existe una marcada diferencia entre las cua-
tro razas en el censo de poblacién controla-
da, muy reducida en los casos de la Churray
la Castellana, destacando la Latxa, con una
cuarta parte del censo. La incidencia de la
I.LA., sin embargo es muy baja en el caso de
la Manchega y bastante mas alta en la Latxa
y la Churra. El elevado numero de ovejas en
control de rendimientos, en el caso de la
Manchega, permite probar un importante
numero de sementales al afio, a pesar de la
baja tasa de I.A.

El nimero medio de hijas utilizadas para la
prueba de los sementales es muy alto en el
caso de la Latxa, pero suficientemente elevado
en los demas casos como para que las fiabilida-
des de sus valoraciones genéticas sean, en
general, altas (Tabla 3). El nimero medio de
rebafos con hijas de cada semental en prueba
es mayor en los casos de la Latxa y la Churra 'y
casi una tercera parte en los de las otras dos
razas. Sin embargo parecen ser suficientes
para generar un alto nivel de conexion entre
los rebarios (al menos entre algunos de ellos).
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Obijetivos y criterios de seleccion

Latxa Churra Castellana  Manchega
Obijetivos Produccién Producciéon Produccion  Produccidon
seleccion leche leche leche leche
Caracteres Leche Si Si Si Si
registrados % grasa Si' Si No Si
% proteina Si Si No Si
% extracto seco Si Si No Si
Células somaticas Si Si No Si
Calificacion morfologica Si? Si No Si
Criterios seleccion  Machos I.A. v.g. leche v.g.leche, v.g.leche v.g. leche
Morfologia %proteina, Morfologia (120 dias),
mamaria  morfologia morfologia
madre
Madres machos I.A. Idem Idem Idem Idem
Madres reposiciéon rebafios v.g. leche Idem Idem Idem

'En rebafios con alto uso de I.A.

ZMorfologia de ubre en rebafios con alto uso de I.A.

Existe una gran homogeneidad entre las dife-
rentes razas en lo referente a los caracteres

controlados, con excepcion de la Castellana,

Valoracion genética

en la que solamente se registra la produccién
de leche.

Latxa Churra Castellana Manchega
Prueba ADN Padres I.A., resto Sementales Sementales Todos
1% aleatorio
Madres Madres sementales Solo lotes No Todas
I.A., resto con dudas
1% aleatorio
Valoracion  Método Modelo animal Modelo animal Modelo animal Modelo animal
genética (m. repetidas) (m. repetidas) (m. repetidas) (m. repetidas)
Frecuencia 2/aino 2/aino 2/aino 2/aino
Fiabilidad v.g. Alta Alta Media Alta
machos LA
Fiabilidad v.g. Media-baja Media-baja Media-baja Media
hembras
Estima tendencia Si Si No Si
genética
leche 2,5-3% 1 litro/afio 1,5%
grasa
proteina
Afos 1990-2007 25 afios 1988-2006
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En todas las razas se contrastan las paternida-
des y maternidades declaradas de los descen-
dientes de I.A. mediante marcadores de ADN.
Solamente en la raza Manchega se contrastan
todas las maternidades y paternidades.

Las fiabilidades de las valoraciones genéti-
cas son, en general, altas para los sementa-
les ILA. y medias o bajas para las hembras.
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Solamente en la Castellana (cuyo programa
de seleccion ha comenzado mas reciente-
mente) no se han estimado la tendencia
genética. Los progresos genéticos observa-
dos entran dentro del rango observado en
otros programas de seleccién para leche,
como el del vacuno.

Aspectos organizativos

Latxa Churra Castellana  Manchega
Esquema seleccién Fecha resolucién Oficial Oficial Oficial 03/1986
Fecha inicio 1982 1986 2000 1987
Gestién esquema Organizacién ACOL ANCHE ANCA AGRAMA
seleccion N° técnicos’ 0 0 0 0
Organismos asesores? NEIKER U. Ledn U. Ledn CERSYRA,
INIA
N° asesores 1 2 1 3
Financiacion Aportacién ganaderos (%) 25 10 10 40
Programa Aportaciéon MAPA (%) 15 40 60
seleccion Aportacién C. Auténoma (%) 60 40 20 60
Otras aportaciones (%) 10 10

(Diputaciones) (Diputaciones)

Destaca la antigliedad de los programas de
seleccion (con excepcién de la Castellana) en
relaciéon a los de otras razas y especies (con
excepcidon del vacuno lechero). Las aporta-

ciones econdémicas de los criadores son muy
variables, destacando la de los ganaderos de
la raza Manchega.

Utilizacién de la informacién por parte de los ganaderos

Latxa Churra Castellana  Manchega

Reciben controles rendimiento Si Si Si Si
Reciben valoraciones genéticas:

Sementales I.A. Si Si Si Si

Todos animales rebafio Si Si Si Si
Utilizan valoraciones genéticas’:

Eleccién reposicion machos Si Si Si En general si

Eleccion reposicion hembras Si Si Si Idem
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Existe en todas las razas una buena difusién  en general, los utilizan para la eleccién de
de los datos de controles lecheros y de las  la reposicion, tanto de machos como de
valoraciones genéticas a los ganaderos que,  hembras.

Factores limitantes en el desarrollo del esquema de seleccién (orden importancia)

Latxa Churra Castellana  Manchega

Nucleo de seleccién reducido 1 1
No conexién entre rebafos
No prueba descendencia
No sementales mejorantes
Bajo % hembras inseminadas
Escasa informacion genealdgica
Informacién insuficiente para valoracién g.
con metodologia actual
Todos ganaderos no utilizan valoraciones g.
Escasa participacion ganaderos
Discontinuidad del programa de seleccién
Escasez de personal
Normativa inadecuada
Otras causas 1 2?2 13

'El factor limitante es la situacién socioeconémica del sector y la continuidad de la actividad en relacién
al relevo generacional. En cuanto a los aspectos técnicos seria de interés inseminar mas animales pero
los resultados de fertilidad (en torno al 50%) y la estacionalidad que presenta la raza hacen dificil que
aumente el nimero de animales inseminados. Ademas, otro aspecto muy importante es la financiacion.
ya que el programa se sustenta gracias a las aportaciones de las distintas administraciones.

2Escasez recursos economicos.

3Los ganaderos, no siempre utilizan adecuadamente la informacion recibida. Se deberia ampliar algo
el nucleo de seleccién con alglin ganadero més. Quizas hasta llegar a los 200 ganaderos.

El tamafio del nucleo de seleccién es el caso de la Manchega, se menciona el que
principal factor limitante para dos de las  no todos los ganaderos utilizan las valora-
razas encuestadas. Los problemas de finan-  ciones genéticas para elegir la reposicion
ciacién también son mencionados. En el  en sus rebafios.
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Destaca el alto porcentaje de cabras en con-
trol de rendimientos en las razas con menor
censo (Payoya, Florida, Guadarrama), frente a
bastante menores porcentajes en las razas
con mayores censos (Malagueia). La propor-
cién de hembras inseminadas es bastante
baja, lo que concuerda con el dato de niume-
ro de sementales en prueba de descendencia
que, en general es bastante bajo. Esto es un
indicador de la efectividad de los programas
de selecciéon de las razas caprinas autoctonas.
Es también de destacar que en ninguna de las
razas encuestadas se declare la existencia de
machos mejorantes, lo que indica que los pro-
gramas de valoracion de machos por descen-
dencia (que corren paralelos a la implementa-
cion de la I.A.) son relativamente recientes,
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tal y como se comprueba al observar las
fechas de iniciacion de los programas de
seleccion que se describen (ver Tabla 4), con
excepcion del de la Asociaciéon a Murciano
Granadina (ACRIMUR). En cuanto al numero
de hijas con lactaciones completas por semen-
tal en prueba, es en general alto, con excep-
cién de la Murciano-granadina del nucleo de
control de la Comunidad de Valencia. Sin
embargo, estos datos contrastan con las fiabi-
lidades de las valoraciones genéticas de los
sementales que no siempre se corresponden
con lo esperado de estas cifras (ver Tabla 3). El
numero de rebafos en los que cada semental
tiene hijas es bajo, con la excepcién del
nucleo de AMURVAL, lo que genera un nivel
bajo de conexion entre rebafos.
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Existe una gran homogeneidad entre las
diferentes razas en lo que a los caracteres
registrados en el control de rendimiento se
refiere. Sin embargo, no es asi en lo refe-
rente a los criterios de seleccién utilizados.
Es frecuente, sin embargo la utilizacion de
algun indice que combina caracteres de
produccién (leche, proteina, grasa, extrac-
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to seco quesero) con los de composicion
(contenidos de estas componentes en la
leche). Pero la forma del indice varia de
unas razas a otras, lo cual no es extrafio,
dado que los sistemas de pago de la leche
varian también de unos mercados a otros.
Casi todos consideran también criterios mor-
folégicos.
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Destaca el hecho de que en todas las razas
se hace algun tipo de verificacion de filia-
ciones mediante microsatélites; si bien, en
casi todos los casos, menos en el de la cabra
del Guadarrama en cuyo esquema de selec-
cion apenas se utiliza la LA. y se verifican
todas las filiaciones, la verificacion se res-
tringe a los productos de la I.A. y en algu-
nas ocasiones (solamente a los que van a ser
destinados sementales en prueba). En cuan-
to al método y modelo utilizado en la valo-
raciéon genética, la Unica excepciéon es la
raza Payoya, para cuya ultima valoracién
genética (2008) se ha utilizado un modelo
de regresién aleatoria (“test day”). Las fia-
bilidades de las valoraciones genéticas son
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en general bajas o medias, con excepcion
de las de ACRIMUR y de las de los machos
en la valoracién realizada por regresion
aleatoria en la Payoya. Solamente en dos de
las razas (la Murciano-granadina en la Aso-
ciacion Espafnola de Criadores de la Cabra
Murciano-Granadina y la del Guadarrama
se han realizado estimas de tendencia
genética. Coinciden ambas en valores simi-
lares de ganancia genética anual para la
produccion lechera. La ganacia genética en
el contenido de grasa en la leche es, en el
caso en el que se ha estimado (Murciano-
granadina) muy baja, como era de esperar
en un caracter con un importante efecto de
la dieta.
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Todos los esquemas de seleccién, excetuan-
do el de ACRIMUR. tienen una historia
corta, lo que justifica lo anteriormente des-
crito en relacién al escaso numero de
sementales en prueba, la ausencia de
sementales declarados mejorantes. Todos
estan asesorados por organismos publicos
de investigacion (universidades e institutos
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de investigacion, en los que ademas de otras
funciones de asesoramiento se realizan las
valoraciones genéticas. Todos tienen una
financiacién publica que cubre mas de la
mitad de su presupuesto, si bien existen
importantes diferencias en lo que a la apor-
taciéon de los ganaderos se refiere, destacan-
do el caso de la raza Payoya, con un 40%.
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Todos los ganaderos reciben tanto los datos
del control de rendimiento de sus cabras
como las valoraciones genéticas de todos
sus animales, asi como las de los sementales
en prueba, excepto en el caso del nucleo
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AMURVAL en el que se comenzaran a hacer
valoraciones genéticas el presente afio. Sin
embargo, en varios casos no todos los gana-
deros utilizan dichos valores para realizar la
eleccion de los reproductores.
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Existen diferencias en la percepcién que
tienen los diferentes encuestados respecto
al orden de importancia de los factores
limitantes del desarrollo y eficacia de los
programas de seleccién que se mencionan
en la tabla, pero tamafios reducidos del
nucleo de seleccién, la ausencia de semen-
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tales declarados mejorantes, el uso insufi-
ciente de las valoraciones genéticas por
parte de los ganaderos y la insuficiente par-
ticipacién de los ganaderos, figuran entre
las primeras. En un caso se declara también
como importante la inadecuaciéon de la
normativa.
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Destaca el elevado numero de rebafios y
animales, asi como los altos porcentajes del
censo total de la raza, en control existente
en casi todas las razas de vacuno de carne.

El empleo de la |.A. es en general bajo, salvo
en la Asturiana de los Valles, la Pirenaicay la
Rubia Gallega.

Muchas de ellas tienen centro donde se
prueban sementales, pero en algunos casos
(Asturiana de la Montafia, Morucha y Tudan-
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ca) se realizan solamente controles indivi-
duales de crecimiento. En los casos en los
gue se realizan pruebas de descendencia, el
numero de hijas por semental no se especifi-
ca, pero en algunos casos debe de ser bajo,
ya que la fiabilidad de las valoraciones gené-
ticas es media o baja (ver Tabla 3). Las cone-
xiones entre los rebafios son variables, coin-
cidiendo los mas bajos con aquellas razas en
las que no hay prueba de sementales o hay
poca l.A.
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En pocos casos se registran, o se tienen en
cuenta, datos relativos a la reproduccion de
las hembras (precocidad, intervalo entre
partos). En todas se registran pesos de los
terneros pre- y post-destete y en varias
(asturiana de los Valles, Avilefia, Pirenaica y
Retinta) se registran caracteristicas de la
canal; en algunas de ellas (Avilefa y Retinta)
con medidas de conformacion, estado de
engrasamiento y pH 24 h. después del sacri-
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ficio) En todas se registran caracteristicas
morfolégicas.

En todas las razas se considera el crecimien-
to como criterio de seleccién de los semen-
tales, en algunos casos en estacién y en
otros en pastoreo. Las caracteristicas mater-
nas se declaran como criterio de eleccién de
sementales en varios casos (Asturiana de los
Valles, Avilefia) y como criterios de seleccién
de las madres en casi todos.



213

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

'$0$4Ndu0d ud uediined anb ssjewiue A,
'$05IN2U02 $0| U uedpiued anb ssjewiue £ afe1s3) ap 04U [ US SOYdRIN,
*$054NdU0d Ud uedpilied anb sajewiue A afe1sa] ap 0J1udd [9p sajewlue ‘saipew sns A ewsejdowtab ap odueq [ap SOYIEA

‘oue/b 716 seIp G9¢ 053d :(£002-8661) "0ue/b 0L ouldlew 3333s3p A oue/b Gzz opauIp 939153Q (£00Z-9861)y,

%€ SEIP G9E 059d "% 6T OUIBIRW 3)3159Q "% LT 01IDIP 319159
'999 SEIP G9E 053d "% /€ OUIBIeW 3)3159Q "% b 01IIP 919159,

‘Sauoidelo|jeA

sewixoud se| ud eli0}ea|e uoisaIbas ap ojapow un Jedijde eladss a5 "919159pP [ap SdIUE SOPEIISIHAI S3I31DBIED SO| B OSE |3 UD OUIS}eW 019949 U0D,

£00Z-9861 souy
ed160joplow
uonedile)
v S0s9d
edjouab
ON ON ON ON IS ON ON BIDUSPUS} PWIIST
seiquiay
efeg eIPaN eyeeipay  eleg celeg eIPAN eIPAN "6'A pepijigely
V'] soydew
efeg eIpawW/eyy ey efeg ZCIPAN eyy eIPAN "6 pepijiqery
ed|peJodsy oue/| oue/| oue/| oue/z sosoW 7|-8 eped oue/| eIdUSNAI4
djueLleAlun dluelieAlun djuelleAlun
[ewiue [ewiue |Jewiue  [ewlue Jlewiue |ewiue |ewiue e2119uUab
O|3pON O[3poN O[3pPOIN  O[3pPOW O|3poN O[3pON o[3pOoN| OpPOIN uopelojep
aeysa) 03udd oV'| S9[PIUBIIS
sepo] " saupey <IS SaIpe
,oleseronuad  susw  sfelssy ojudd  LuLW
S9BIUBWSS  -|euoised -leuoisedp  ON sopoy V'] S9|RIUBWIDS gIS saiped NV eganid
ebojlen ed19q| edbaN S9||eA SO| BUBJUOIA B|
eduepn] eigqny edleualld  eydnIop eUI|INY 9p euelNSY P euelNISY

ed139uab uoldelojep



214

Salvo en la Morucha, Pirenaica y Rubia gallega,
en las que no se hacen controles de paternidad
con pruebas de ADN, o se hacen solo ocasio-
nalmente. En todas las demas se llevan a cabo
al menos en lo referente a los sementales.

Las fiabilidades de las valoraciones genéti-
cas son en general medias o altas para los
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sementales (salvo en los casos de la Morucha
y la Tudanca, que son también las que tie-
nen menores censos controlados). Las fiabi-
lidades de las hembras son en general
medias.

Solamente en la Avilefa y la retinta se han
estimado tendencias genéticas.



215

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

BlUIIRY BZRY B[ 9P 0179|9S OUNIEBA P SDIOPELID AP |eUOIDEN UOIDBIIOSY |,

‘eduepn] ezey e| 3p 0129]3S OUNDBA Sp SIUOPELID P [BUOIDBU UOIDRIDOSY,

"S3||BA SO| 3P BUBLIN]SY BZEY 3P 01I9|9S OUNIEA OpeUED 3P S3I0PeLID 3p ejoueds] UQIDEIDOSY,
"EURLUO|IA B 9P PUBLINISY BZEY 9P 0113|395 OUNdE/ OPEUED 3P SaJopels) ap ejoueds3 UQIDBIDOSY,
"0002/ZL U3 epediyIpo,

"eduewe|es ap uopeindid,

eba||eD eigny ezey ap 01I9[8S OUNdE/\ OPRUED BP SIIOPELID AP |eUOIDEN UOIDBIIOSY
"e2|BUIId BZBY 9P SDUOIIBIDOSY 9P UQIDEISPLUOD,

"B129]9S BYDNIO|A BZEY 3P OUNIEBA OPEUED) 9P SSIOPELI) 3P |EUOIDEN UQIDBIIOSY,

"e2119q| BJBBN BUS|INY BZRY B 9P SaJopel) ap ejouedsy UQIDEIDOSY,

eueds3 op so|0JeyD BZRY SP OUNIEA OpEUED 3P SIIOPEIID 3P UOIDEIDOSY,

(%)
sauopeuode
0€ (1] 98 sello
(%)
eWOUOINY D
ov 0€ 113 0¢ 0l 0¢ 43 o€ uopeyody
(%) VdvIN
1]3 ot 0S 0s <L 09 113 13 uopenody
(%) uo1xd9|as
soJapeueb eweJsbolid
o€ 0 0¢ 0¢ ol 0C 8¢ 13 uoneyody  uopepueuld
l 12 € 14 l € 1% 1% $9J0s3se ;N
NINIY3IgV A
(obn7) (03sen d) DI opaIrn0 "N op3IAn0 "N
VYASNID A ‘elleneN D1| pliopejjleA "N PIope|[eA "N salosase
asusnidwod 'n ezobeisez 'n eqopiod 'n ‘ezobeiez'n uod1ap N VINI asusnidwod 'n asusinjdwo) 'n  sowsiuebiQ uoI|S
l Z 9 l l l (SOJIUD N ewsnbsd
01 L4SADNV sVONYOV 11IUONV yIldSYNOD  SINYDNY  ZINVHDIV s VAVISY gOINVISY uopeziuebiQ uonssn
2661 Z66l L861 2661 G861 L1661l 1661 op1ul eyd34
12 £9661/60 88/€0/91 é 1661 12 12
epedlunwod  epPEeJIUNWOD BPEdIUNWOD epedUNWOd BPedIUNWODd  BPEdIUNWOd  BPEdIUNWOD BYXD}  UOIIIB|IS
uoN|osay uoPN|OSAY  UQIPN|OSAY 309 uoIN|OS3Y  UQIN|OSAY  UQIdN|OSY uoiN|osaY uoiN|osaYy ewsanbs3
ebajlen edlRq| eIBIN  S9||BA SO| BUBRJUO|A B
eouepn| eigny ejunaY edleudlld eydnJofn VETI 9p BUBLINISY 9P BUBLINISY

sonlleziuebio sopadsy



216

Practicamente todos los programas tienen
casi veinte afios de antigliedad, pero al no
existir estimas de tendencia genética es difi-
cil saber lo eficaces que estan resultando; si
bien, a juzgar por la escasa implantacion de
la lLA. es de suponer que, al menos desde el
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punto de vista de difusion de la mejora no
pueden ser muy eficaces.

La aportacion econdmica de los ganaderos,
salvo en el casso de la Morucha y la Rubia
Gallega, es importante.
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La difusion de la informacion (controles de
rendimiento y valoraciones genéticas de sus
animales) a los ganaderos es buena. Sin
embargo, en casi todos los casos se declara
que no todos ellos hacen uso de los valores

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

genéticos de sus animales para elegir la
reposicion en sus rebafios. Esto, posible-
mente confirma la suposiciéon hecha ante-
riormente de poca efectividad de los pro-
gramas.
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El reducido tamafo del nucleo de seleccion,
la escasa conexién entre rebafios, el bajo por-
centaje de hembras inseminadas con semen
de machos mejorantes, el hecho de que no
todos los ganaderos utilicen las valoraciones
genéticas para elegir la reposiciéon de los sus
rebafios, la escasa participacion de los gana-
deros, las dificultades de implementar la
inseminacion en las condiciones de explota-
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Cién usuales y la incertidumbre del sector res-
pecto a los objetivos de produccién, se men-
cionan como las principales causas limitantes
de los esquemas de seleccion de estas razas.

Programa de mejora genética del toro de
lidia

Datos poblacionales

Controles LA Prueba de sementales Nivel conexién rebafios
N° rebafios N° hembras % hembras
(% censo raza) inseminadas
Testimonial No existe Bajo'

A pesar de que el tamafio medio de las explotaciones es elevado, la escasa utilizacion de 1A y el reducido
intercambio de reproductores dificulta la conexién entre grupos de contemporaneos.

Objetivos y criterios de selecciéon

OBIJETIVOS: En el toro de lidia se busca
mejorar los caracteres de comportamiento

relacionados con la lidia a pie en festejos
picados y la tienta.

Caracteres controlados

Caracteres registrados’

Acometividad Toreabilidad Fiereza

Caida

Movilidad Recorrido Meter la cara

'Pueden variar, segun criterios de los ganaderos. Se registran mediante puntuacién subjetiva en una esca-

la discreta.

Criterios de seleccion

Posiblemente ponen diferente énfasis en
los caracteres de comportamiento cuando
se trata de machos y de hembras, pero no es

posible hacer una cuantificacién porque
este énfasis varia de uno a otro ganadero y
de una temporada a otra, en funcién de la
situaciéon de la ganaderia.

Criterios de seleccion

Sementales

Madres de sementales

Madres de hembras
reposicion rebafos
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Valoracién genética
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Prueba Valoracion Estima
ADN genética’ tendencia
genética
Machos Hembras Método Frecuencia Fiabilidad Fiabilidad
sementales hembras
1 1 Modelo Anual Media Media No
animal? sistematica

Aleatoriamente o ante determinados problemas y dudas.

Aspectos organizativos

Financiacién
programa seleccién

Esquema seleccién Gestidén esquema selecciéon

Resolucién Fecha inicio Organizacion Organismos Aportacion Aportacién Aportacién
(n° técnicos)  asesores ganaderos MAPA (%) C.C.A.A.(%)
(n° técnicos) (%)
Comunicada 2007 U. Complutense 30-50 50-70

1 2

Utilizacion de la informacién por parte de los ganaderos

Reciben controles rendimiento Reciben valoraciones genéticas  Utilizan valoraciones genéticas

Eleccién Elecciéon
reposicion reposicion
machos hembras
Si Si Si Si

Factores limitantes en el desarrollo del
esquema de seleccién
1. No hay conexion entre rebafios.

2. Se inseminan pocas hembras con el semen
de sementales probados mejorantes.

3. No se realizan valoraciones genéticas para
una gran mayoria de animales registrados.

4. Escasez de personal para llevar el esquema.
5. Escasa participacion de los ganaderos.

6. La raza de lidia tiene una serie de peculia-
ridades, entre ellas el estar muy subdividida
en lineas o encastes practicamente aisladas
genéticamente y en los que las actuaciones
genéticas podrian diferir mucho en relaciéon
al énfasis selecciéon/conservacion.
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Tabla 1. Datos poblacionales

Merina Rasa Rasa Segurefia Navarra
Aragonesa' Aragonesa?
Controles rendimientos
N° rebafios 56 389 1374 81 84
N° machos reproductores 200’ 7.682 117 687 3.000
N° hembras paridas vivas 5.720? 369.328 108.139° 189.849¢  70.000
% censo raza 253 26,5 7,76 8,57 20
lLA.
% hembras en control 5 4 7,46 16,66 6
inseminadas
Pruebas sementales
N° en prueba 70 40/afo 27 35 11/afo
N° mejorantes 5
N° hijas/macho 50 53,36 30
Me° rebafios/macho 2 3
Nivel conexién rebafos Medio Bajisimo Medio Alto Bajisimo

1976 en el historico

23,100 en control de crecimiento de sus corderos (27.739 en el historico).

3% del total de animales (machos y hembras) inscritos en el libro genealégico.

474 de ellos conectados con un minimo de 20 hijas de 5 machos diferentes.

SLa cifra en la tabla corresponde a hembras vivas . En total hay datos de 193. 968 | con 741.261 partos.
6Numero de hembras vivas con control de prolificidad. En 2007, se controlé el crecimiento de 5.612 cor-

deros.

7En cuanto a prolificidad. En cuanto a controles de pesos, el 2,55%

Existe una gran heterogeneidad entre razas
en lo relativo al nUmero de rebafos y ani-
males en control de rendimientos. Es de des-
tacar el caso de la Rasa Aragonesa, que
entre los dos programas de seleccién que se
describen suman un considerable colectivo
de rebafos y animales, aunque en términos
de porcentaje del censo total de la raza con-
trolado, esta préxima a la Navarra.

En cuanto a la incidencia de la I.A. en los pro-
gramas, destaca la raza Segurefia. Solamente

en uno de los programas (el de la RASA Ara-
gonesa de Carne Aragon) se declara tener
machos mejorantes.

El nimero de hijas de machos en prueba no
es demasiado alto, lo que redunda en las
fiabilidades de las valoraciones genéticas de
los sementales (ver tabla 3). El umero medio
de rebafios conectados por cada semental
en prueba es muy bajo, lo que implica una
mala conexién entre rebanos.
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Tabla 2. Aparte del caracter prolificidad, que
es registrado en todos los programas, hay
diferencias entre ellos en lo que se refiere a
los demas caracteres. Asi, no tienen ningun
control de los pesos de los corderos ni la Rasa
Aragonesa ni la Navarra. La calificacién mor-
folégica es comun en todas ellas, como lo es
también, por imperativo legal, la determina-
cién del genotipo para el locus PRNp

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

En consonancia con lo anterior, los criterios
de seleccion son diferentes en las distintas
razas. Solamente la morfologia es tenida en
cuenta en todas ellas. En el caso de la sequ-
refia se consideran como criterios tanto los
valores genéticos directos como maternos
de los crecimientos.

Tabla 3. Valoracién genética

Merina Rasa Rasa Segurefa Navarra
Aragonesa’ Aragonesa?
Prueba ADN
Padres Solo Ocasional a ? Sementales  Ocasional a
sementales’ machos LA.3 machos
candidatos candidatos
Madres No' Idem ? Madres Idem
sementales |.A.
Valoracién genética
Método Modelo animal Modelo Modelo Modelo Modelo
(Regresion umbral animal animal? umbral
Aleatoria (med. repetidas)
experimental)
Frecuencia Semestral Semestral Anual Anual Semestral
Fiabilidad v.g. Media Bajo Media Baja-Media Baja
machos I.A
Fiabilidad v.g. Baja Muy baja Media Baja Muy baja
hembras
Estima Si Pequefas Si Si Pequefas
tendencia pruebas pruebas
genética ocasionales ocasionales
Prolificidad Aprox. 0,25° - 0.000435
crias/afio?
Pesos 0,085 Kg/ano
(75 dias)
Calificacion 0,1 punto/afo
morfoldgica
Afos 10 afos 1990-2004

'Se contrasta una muestra aleatoria de animales para contrastar datos de montas dirigidas.

2Con efectos maternos para los caracteres de crecimiento y con medidas repetidas para la prolificidad.
3En un nucleo reducido de rebafios se controlan todos los sementales.

4Valor estimado componente directo: Peso 30 dias: + 0.00761 kg./afio. Peso 45 dias: + 0.00764 kg./afo.
Peso 75 dias: + 0.01135 kg./afio. Ganancia media diaria 0-75 dias = + 0.00014553 kg./dia por afo.

5En las ovejas con padres conocidos.
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La utilizacién de las pruebas de ADN para con-
trastar paternidades y maternidades declara-
das esta poco generalizada en estas razas.
Solamente declaran hacerlo en relacién con
todos los sementales la Merina y la Segurefia.

En cuanto a los métodos de valoracion genéti-
ca, se utilizan diferentes modelos (umbral en
el caso de la Rasa Aragonesa y la Navarra, e
incluso metodologia (regresion aleatoria en el
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caso de la Merina). Las fiabilidades de las valo-
raciones genéticas son ,e general, reducidas.

Existen estimas de tendencia genéticas en
tres de las razas y solamente ocasionalmen-
te en las otras dos. Los progresos genéticos
declarados no son muy elevados,con exep-
cion de la prolificidad en las ovejas con
padres conocidos en el programa de Carne
Aragon.

Tabla 4. Aspectos organizativos

Merina Rasa Rasa Segurefia Navarra
Aragonesa’ Aragonesa?
Esquema seleccién
Fecha resolucion Resolucién Resolucién No oficial Resolucién Resolucién
comunicada comunicada 09/1999 comunicada
Fecha inicio 1996 1994 1994 2003 1998
Gestion esquema seleccion
Organizacién ANCGM ANGRA Carne Aragén ANCOS ARANA
N° técnicos’ 2 2 0 0 1
Organismos uco U. Zaragoza INIA uco U. Zaragoza
asesores? y CENSYRA y CENSYRA
(Movera) (Movera)
N° asesores 2 1 1 2
Financiacién. Programa seleccion
Aportacion 10 27 ? 11,7 10
ganaderos (%)
Aportacién 40 13 12,4 80
MAPA (%)
Aportacién C. 50 60 56,7 10
Autdénoma (%)
Otras aportaciones (%) 19,2

Todos los esquemas de seleccidn tienen una
historia relativamente corta (maximo 18
afos), particularmente en lo referente a
caracteres como la prolificidad yteniendo en
cuenta, ademas, que estos programas en las
condiciones usuales de explotacion de estas
razas tardan en ser efectivos.

Las aportaciones econdmicas de los ganade-
ros a los programas son, en general bajas,
con excepciéon de | program de Carne Ara-
goén, en el que su aportacién es a través de
la cooperativa.
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Tabla 5. Utilizacién de la informacién por parte de los ganaderos

Merina Rasa Rasa Segurefia Navarra
Aragonesa'  Aragonesa?

Reciben controles rendimiento Si Si Si Si Si

Reciben valoraciones genéticas:
Sementales I.A. Si Si Si Si2 Si
Todos animales rebafio Si Si Si Si Si

Utilizan valoraciones genéticas":
Eleccién reposicion machos No siempre No siempre ? Un 60% No siempre
Eleccion reposicion hembras No siempre No siempre Si Un 60% No siempre

'Se asume que las madres de sementales I.A. a ser probados las eligen los técnicos del esquema de
seleccion.

2Los ganaderos tienen acceso a la informacion derivada de las evaluaciones genéticas anuales que se
realizan para los caracteres de pesos y crecimiento y prolificidad, de todos aquellos animales con
buena valoracion genética y que ademas presenten una aceptable fiabilidad de sus valores genéticos,
ya sean machos testados como animales jévenes en prueba.

La difusidon de la informacién (controles de  que no todos ellos hacen uso de los valores
rendimiento y valoraciones genéticasdesus  genéticos de sus animales para elegir la
animales) a los ganaderos es buena. Sin  reposicién en sus rebafos.

embargo, en casi todos los casos se declara
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Tabla 6. Factores limitantes en el desarrollo del esquema de selecciéon (orden importancia)

Merina Rasa Rasa Segurefia Navarra
Aragonesa' Aragonesa?
Nucleo de selecciéon reducido 2 7
No (o poca) conexién entre rebaifos 5 1 8 1
No prueba descendencia
No sementales mejorantes 9
Bajo % hembras inseminadas con 1 2 1 5 2
machos mejorantes
Escasa informacién genealdgica
Informacién insuficiente para valoracién g.
con metodologia actual
Todos los ganaderos no utilizan 3 3 2 2 3
valoraciones g.
Escasa participacion ganaderos 4 3
Discontinuidad del programa de seleccion 6
Escasez de personal 1
Normativa inadecuada 4 4 4
Otras causas 51 51

NIrrupcion injustificada de la seleccion segun locus PRNp por normativa del MAPA,

La escasa conexién entre los rebaios, el bajo
porcentaje de hembras inseminadas con
machos mejorantes yla escasa utilizacion de
las valoraciones genéticas por parte de los
ganaderos estan entre las principales limita-
ciones de los esquemas de selecciéon de estas

razas. Otros facotres mencionados son el
tamio reducido del nucleo de seleccién y la
escasa participacion de los ganaderos. La
necesidad impuesta por la normativa, de
tener en cuenta el genotipo del locus PRPn
es otra de las causas mencionadas.
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La mejora genética de los caballos
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Con excepciéon del Caballo Trotador Espa-
fol, el de Deporte Espafiol (en la disciplina
de salto) y la raza Menorquina, con una pro-
porcién mas o menos elevada de ejemplares
en control, los nucleos sobre los que se
puede hacer la seleccién son pequefios en
relacién a los censos raciales. La diversidad
de disciplinas en las que se evaluan algunas
de las razas hace que el niumero de animales
con registros de caracteres relacionados
algunas de dichas disciplinas sea bajo.

Solamente en dos de las razas, Caballo de
Deporte Espafol y Trotador Espafol, se
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tiene una incidencia importante de la LA,
si bien en el caso de los caballos se puede
tener una buena conexién entre las distin-
tas pruebas y competiciones en las que
participan (que es la relevante para las
valoraciones genéticas porque es donde
expresan los animales sus rendimientos)
viene dada sobre todo por la participacion
de un determinado conjunto comuln de
caballos en las distintas pruebas. Es por
esto por lo que dichas conexiones son
medias, a pesar de no existir apenas |.,A.
en muchos casos.
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Los objetivos de seleccion son muy variables,
en funcién de las disciplinas en las que par-
ticipa cada raza. Esto constituye una dificul-
tad en algunas razas, como la Anglo-arabe y
el Caballo de Deporte Espafiol, que partici-
pan en varias disciplinas, porque se preten-
den caballos buenos para todas ellas, lo que
multiplica los objetivos.

Los caracteres registrados son también muy
diversos, segun la disciplina de que se trate.
Morfo-funcionalidad y temperamento son,
sin embargo, caracteres comunes a todas las
razas y constituyen criterios de seleccién,
junto a otras caracteristicas mas especificas,
como las derivadas de puntuaciones en prue-
bas y concursos especificos (doma clasica,
salto, raid, cross). Una parte importante de

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

los registros de los caracteres se realizan en la
actualidad en las Pruebas de Seleccion de
Caballos Jévenes, reguladas por el Ministerio
de Agricultura y organizadas por éste y las
Organizaciones oficialmente reconocidas. En
ellas se recaba la informacion para la valora-
cion de caballos y yeguas de 4, 5y 6 afios,
para la seleccién de los futuros reproducto-
res. Muchos de estos caracteres son aprecia-
ciones subjetivas de los jueces calificadores y
evaluadores de las pruebas que, aunque con
una repetibilidad razonable tienen hereda-
bilidades bajas (muchas de ellas todavia no
estimadas en las razas espafnolas). Esto, junto
con el elevado numero de caracteres consi-
derado puede retardar considerablemente el
progreso genético en muchos de ellos.
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Destaca la extensién generalizada de las
pruebas de ADN para controlar las filiacio-
nes en todas las razas.

Dada la juventud de todos los esquemas de
seleccién de las razas de caballos, el nimero
de animales con registros procedentes de
pruebas y competiciones es , en general, es

J.M. Serradilla ITEA (2008), Vol. 104 (2), 186-242

relativamente pequefio y, por tanto, hay
pocos grupos de animales emparentados
con datos, lo que incide en unas fiabilidades
bajas de de las valoraciones genéticas. Por la
misma razoén, no existen estimas del progre-
so genético, que razonablemente debe ser
aun escaso o nulo.
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te década. La aportacién econdémica de los

Como puede verse en la tabla, todos los esque-

ganaderos es, en todos los casos, importante.

mas de seleccion han comenzado en la presen-
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el uso que éstos hacen de las valoraciones

genéticas es aun limitado.

El flujo de informaciéon a los ganaderos

sobre los rendimientos y valores genéticos
de sus animales esta bien organizado, pero
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Los factores limitantes del nivel de desarrolloy
de la eficacia de los programas de selecciéon
que se declaran como mas importantes son la
escasa informacion genealégica (se refiere ala
ausencia de grupos de animales emparenta-
dos con datos de rendimientos, debido a que

Programa de mejora genética del cerdo
ibérico
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éstos son alin un numero reducido), el reduci-
do tamarfio del nucleo de seleccion (relaciona-
do con la misma escasez de animales con
datos mencionada anteriormente) y la poca
costumbre de los ganaderos de usar las valo-
res genéticos para elegir los reproductores.

Datos poblacionales

Control de rendimientos LA Prueba de sementales?
N° rebafios N° animales % hembras N° en prueba N° medio Nivel conexiéon
(% censo raza) inseminadas (ciclo completo)  hijos/macho rebafios
25 2.000 - 3.000' Muy escasa3 80/testaje 10° No existe
<12 2 testajes/afio

Wer tabla debajo de distribucion de censo de animales controlados por categorias e indices de seleccion

utilizados:
Hembras Reproductoras Verracos Lechones
indice de Lechon 1.360 163 10.345
indice de Ciclo Completo: 414 1.360

2Aunque no hay censos oficiales, se calculan unas 500.000 madres Ibéricas en produccién.

3Nula en términos de aportacion al Esquema.

4Hay una granja de cebo arrendada por Aeceriber donde se ceban ejemplares procedentes de distintas
ganaderias, pero NO es un centro de testaje oficial ni se hacen pruebas sobre sementales al estilo,
digamos, tradicional.

Variable, aunque se trata que al menos sean 10 por verraco, no se cumple en muchas ocasiones.

El ganadero da lo que tiene, o lo que le sobra, o lo que le parece.

Objetivos y criterios de seleccion

OBJETIVOS: Las explotaciones ganaderas del
sector porcino, podrian agruparse, basica-
mente, en dos sistemas productivos que
requieren un tratamiento netamente dife-
renciado. Asi se distinguen ganaderias con
una produccién exclusiva, o casi exclusiva de
lechones, y ganaderias que realizan la recria
y el cebo de los animales, es decir, el ciclo

completo. Ante esta estructura productiva
de explotaciones, los objetivos de la selec-
cion son:

— Ganaderias que producen solamente lecho-
nes: Peso a los 90 dias

— Ganaderias de ciclo completo: Ganancia
media diaria en cebo, rendimiento en piezas
nobles (jamones, paletas y lomos) y calidad de
la carne (porcentaje de grasa intramuscular).
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Caracteres controlados

Criterios de seleccion

Produccion lechones Ciclo completo

Pesos Pesos Peso Peso  Peso Peso Peso Peso Porcentaje

entre entre entrada salida canal jamones paletas lomos' grasa
30y 60dias 70y 90 dias cebo  cebo recortados recortados intramuscular?

'Limpios de grasa.
2Tomado en una muestra en la punta del lomo.

Criterios de seleccion

Sementales Madres de Madres de hembras
sementales reposicion rebafios

indice de lechén' o indice de ciclo completo?,
segun sistema productivo.

'En el caso del sistema de produccion de lechones se utilizan los registros obtenidos en las propias
explotaciones en animales de paternidad conocida. IG = EVM (P90). Dada la inexistente conexién
genética entre ganaderias, al menos establecida mediante genealogias conocidas, las evaluaciones
para este caracter tienen validez limitada al &mbito propio de cada ganaderia.

2En el sistema de ciclo completo se obtiene el indice IGE = 0,037*EVMGMD + 12,02*EVM(J)+ 7,81*

EVM(P) + 13,22*EVM(L),

EVM, estima del valor de mejora obtenida en la valoracién genética.

P90, peso a los 90 dias; J=jamones

J, jamones.

P, paletas.

L, lomo.
Una vez obtenido el indice genético-econdmico para todos los reproductores, se tipifica con una
media global de 100 y una desviacion tipica de 10, para obtener el indice Tipificado General, que nos
permite clasificar los animales en las cuatro categorias siguientes: IGE>=120 muy bueno, IGE< 120y =
105 bueno, IGE< 105y = 95 aceptable; IGE<95 malo.
En el Catalogo se presenta, para cada uno de los verracos que ha sido padre de animales cebados, un
indice Tipificado de Estirpe. Para su obtencién se han considerado tres grandes grupos de animales:
Lampifios, Entrepelados y Retintos, de modo que la tipificacién se realiza sobre la media de los indices
genéticos-econémicos del grupo a que pertenecen los reproductores.
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Valoracién genética

Prueba ADN Valoracién genética? Estima
tendencia
genética
Machos Hembras Método Frecuencia  Fiabilidad Fiabilidad
sementales hembras
1 1 Modelo animal 1-2/afio3 Media Media No*

Todavia no, aunque se espera estar en condiciones de efectuarlo en no mucho tiempo. Se contrasta
la filiacién de determinados individuos del Libro Genealdgico que no necesariamente son valorados
genéticamente.

’Dada la nula conexién entre ganaderias, se trata de una valoracién o bien exclusivamente intra-gana-
deria (indice de lechén), o bien conectada a través de los efectos fijos del modelo (campana, serie de
sacrificio) por lo que permite comparaciones entre ganaderias pero no entre individuos de distintas
ganaderias (ciclo completo).

3Indice de Lechén: Algunas sélo una vez (paridera de otofio o de primavera), otras dos veces al afio
(otofio y primavera), algunas mas de dos veces al afio (incluso 6). Ciclo Completo: Una vez al afio, aun-
que deberia hacerlo dos: cuando se sacrifican los animales nacidos en otofio (febrero-marzo) y cuan-
do se sacrifican los nacidos en primavera (julio-agosto).

4Se han efectuado trabajos concretos sobre progreso genético para el indice de Lechén en algunas
ganaderias con suficientes datos productivos y genealdgicos como para ello, pero no se efectua de
manera rutinaria o sistematica.

Aspectos organizativos

Esquema seleccion Gestidn esquema seleccion Financiacion
programa seleccion

Resolucion Fecha inicio  Organizacion  Organismos Aportacion Aportacion  Aportacion
(n° técnicos) asesores ganaderos (%) MAPA (%) C.C.A.A.(%)
(n° técnicos)

Comunicada 19921 AECERIBER INIA 30 56 93
19942 1 3 54

'indice de lechon.
2Ciclo completo.

3Junta de Extremadura.
4Junta de Andalucia.

Utilizacién de la informacién por parte de los ganaderos

Reciben controles Reciben valoraciones Utilizan valoraciones
rendimiento genéticas genéticas
Sementales  Todos animales Eleccién reposicion  Eleccion reposicion
rebafo machos hembras
Si Si Si 1 L

1Apenas. Algunos concretos, si, pero casi exclusivamente el indice de Lechén y muy dirigido a las subastas ofi-
ciales (machos y hembras con valoracién positiva). Hay un ganadero que utiliza como casi Unico criterio el
indice de lechén para machos y hembras de renuevo y varios lo tienen en cuenta para eleccién de verracos.
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Factores limitantes en el desarrollo del
esquema de seleccién

1. No hay conexion entre rebafios.

2. Escasa participacién de los ganaderos,
especialmente en Andalucia.

3. El nimero de animales en control es
pequenio.

4. No todos los ganaderos utilizan las valo-
raciones genéticas de sus animales para ele-
gir la reposicion en sus rebafios.

5. El programa no tiene continuidad. Se pro-
ducen interrupciones esporadicas del con-
trol de rendimientos y de los programas de
valoracién de sementales por falta de recur-
SOs econdémicos o por otras causas.

6. Para caracteres de prolificidad (no inclui-
dos hasta ahora oficialmente en el Esquema),
el tamafo del nucleo de seleccién (rebafios
en control en los que se valoran y seleccionan
reproductores) es pequefio.

7. Otras causas (para Ciclo Completo):

— Escasa importancia numérica de la produc-
cién de cerdos Ibéricos puros, reducida a cebo
extensivo en montanera (menos del 20% de
la produccion total). La mejora de las carac-
teristicas de canal se consigue cruzando con
Duroc.

— Dificultad de acceder a un nimero eleva-
do de registros de matadero

— El precio de venta del cerdo cebado se basa
en el peso al sacrificio, sin correcciones en
funcién del rendimiento en piezas nobles. El
ganadero tradicional no siente la necesidad
de mejora.

Conclusiones

Existe una gran disparidad de desarrollo y
grado de efectividad, medida en términos
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de tendencia genética en los pocos casos en
los que se ha estimado, o bien supuesta en
funcion de las caracteristicas descritas, entre
los programas de seleccién de las diferentes
razas autéctonas. Esta diversidad se deriva
en parte de las diferentes edades de dichos
programas, pero también (quizds en mayor
grado) de las diferencias estructurales y
organizativas. Los programas del vacuno Fri-
sén y de las razas de ovino lechero son qui-
zas los que se pueden considerar en cabeza.
Es dificil comparar el resto entre si, pero si se
puede afirmar que los programas de selec-
cion de los caballos y el del cerdo Ibérico son
los menos desarrollados, quizas por ser los
gue se han iniciado mas recientemente.

En cuanto a los factores que limitan el des-
arrollo y la efectividad de los programas mas
frecuentemente citados se encuentran los
reducidos tamanos de los nucleos de selec-
Cién, la reducida implantacién de la l.A. y, con-
secuentemente, el bajo nimero de sementa-
les en prueba de descendencia y las bajas
fiabilidades de las valoraciones genéticas, la
escasa utilizacion por parte algunos de los
ganaderos de las valoraciones genéticas de
sus animales para elegir la reposicion en los
rebafios y, en un cierto numero de casos, la
escasa participacion e interés de los mismos.
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